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Desmintiendo la
propaganda del
lobby LGTBQIAK

The Saker

Traduccion de Leonardo Del Grosso

Lo primero es lo primero: dejar de lado lo obvio

La homosexualidad es un fendmeno que probablemente siempre ha
existido y que a menudo ha polarizado a la sociedad en dos bandos:
aquellos qgue creen gue hay algo intrinsecamente
malo/incorrecto/patolégico/anormal con la homosexualidad
(probablemente la mayoria/todas las religiones principales) y los que
enfaticamente no estan de acuerdo. Esto es normal. Después de todo, el
tema de la homosexualidad se trata no solo del sexo como tal, sino también
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de las normas sociales, la reproduccién, asuntos que afectan a los nifios y a
la familia y, lo que es mas importante, del amor. ¢Qué podria ser mas
misterioso, mas fascinante y mas controvertido que el amor?

Estoy empezando este articulo con estas obvias afirmaciones, no porque las
encuentre particularmente interesantes, sino porque vivimos en un
momento extrafio en el que sélo uno de estos dos puntos de vista se discute
de manera objetiva y serena, mientras que el otro punto de vista se
censura, denuncia y condena de inmediato, como una especie de fobia. Sin
embargo, la palabra “fobia” puede significar una de dos cosas:
aversion/odio o miedo/ansiedad.

¢Esto tiene sentido?

¢Por qué una opinién, un punto de vista, tiene que ser explicada para
excusarse y se le puede descartar por ser en si misma patoldgica/irracional?

Quiero preguntar: ése puede imaginar que a alguien se le permita criticar la
homosexualidad como tal (o el comportamiento o las practicas
homosexuales) *sin* que se le acuse de sufrir algun tipo de fobia o de odiar
a alguien?

Si crees que no, entonces deja de leer y vuelve a encender la television.

Para todos los demads, sostengo que este embuste de la fobia (junto con la
no menos estupida etiqueta de “homosexual reprimido en el closet”) no es
propicia para una discusion inteligente. Sin embargo, es genial para
censurar cualquier analisis critico y enfrascarse en un ataque personal con
cualquiera que se atreva a hacer las preguntas equivocadas.

A continuacidn, también sostengo que existen por ahi quienes *de hecho*
sienten una aversion/odio/miedo/ansiedad hacia los homosexuales. Estas
personas sienten que su masculinidad se incrementa enormemente cuando
tienen la oportunidad de golpear (preferiblemente en grupo contra uno),
humillar o agredir de cualquier manera posible a un homosexual. En mi
experiencia (por cierto totalmente subjetiva), estos son una minoria. Es
verdad que algunos homosexuales provocan una fuerte sensacion de
disgusto a los heterosexuales masculinos, pero estos son tipicamente
aquellos homosexuales que, lejos de estar secuestrados en algun “closet”
social, hacen lo contrario: ostentosamente hacen alarde de su
homosexualidad con maquillaje, vestimenta o comportamiento
provocativo. Nuevamente, en mi experiencia (no menos subjetiva), estos
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también son una minoria entre los homosexuales. Creo que hay una
explicacion muy natural para la aversion que estos homosexuales
“idescarados!” desencadenan en hombres heterosexuales, y lo discutiré
mas adelante.

Pero por el momento, prefiero mantenerme alejado de estos fendmenos
minoritarios -especificos de cada circunstancia.

A continuacion, vamos a definir el tema.

En su entrada sobre “homosexualidad”, Wikipedia escribe: “El consenso de
larga data de las ciencias sociales y del comportamiento y de las profesiones
de salud y salud mental, es que la homosexualidad en si misma es una
variacion normal y positiva de orientacion sexual humana y, por lo tanto, no
un trastorno mental”.

Esta oracién merece ser analizada con mucho cuidado, especialmente
porque utiliza muchos términos francamente vagos.

Para empezar, éa qué se refiere el término “consenso de larga data”? En
1973, la Asociacion de Psiquiatria de los Estados Unidos elimind la
homosexualidad del DSM-II (Manual Estadistico y de Diagndstico de
Desérdenes Mentales). La Asociacidon de Psicologia de los Estados Unidos
hizo lo mismo en 1975. Esto me lleva a la conclusidon de que “mucho
tiempo” para Wikipedia significa 46 afios o 44 afos. En términos de la
historia de la humanidad, 44/46 afios se refieren a algo practicamente
instantaneo y apenas “duradero”. También estd el tema de COMO y POR
QUE estas dos asociaciones decidieron “des-patologizar’ la
homosexualidad. Me referiré a eso mas adelante y, por el momento,
simplemente deseo manifestar que declarar que una patologia, la cual a
partir de ahora en adelante se considerara “normal”, por medio de un voto,
no es cientifico.

A continuacidn, la declaracién anterior plantea la pregunta de qué es la
“homosexualidad en si misma” (éa diferencia de la homosexualidad “no en
si misma “, supongo?). La intencidn aqui es clara: decretar que cualquier
comorbilidad (depresion, suicidio, abuso de sustancias, violencia, etc.) que
pueda identificarse en la homosexualidad siempre se explicara, porque no
es inherente a la homosexualidad en si misma. Este es solo otro simple
truco de palabras para suprimir cualquier discusion sobre la
homosexualidad en el mundo real (a diferencia de los manuales tipo DSM).
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Luego esta la nocién de “variacion normal y positiva de la orientacion sexual
humana” que, por supuesto, plantea la cuestiéon de qué calificaria como una
“variacidon anormal y negativa de la sexualidad humana”. Y a los que dirian
gue estoy siendo quisquilloso aqui, les sefalaria que mientras en la década
de 1970 el asunto a discutir era “sélo” la homosexualidad, hoy en dia
vivimos en la sociedad de LGBTQIAPKy que algunos incluso agregan un
inquietante signo + al final de esta abreviatura (LGBTQIAPK+) solo para
hacerla verdadera y totalmente “inclusiva”. Y aqui esta la falacia obvia:
dado que la homosexualidad es una “variacion normal y positiva de la
orientacion sexual humana“, esto también debe ser cierto para toda la
“constelacion” de LGBTQIAPK+. Afirmo que a menos que su coeficiente
intelectual esté por debajo de la temperatura ambiente, seguramente se
dara cuenta de quede lo que se trata aqui es un “pase gratis” para todos,
en el que cualquier variacion de la sexualidad humana se declara “normal
y positiva”. QED (técnicamente, esto seria una falacia silogistica).

Por cierto, éalguna vez te preguntas qué significa ese pequeiio signo “+” al
final de LGBTQIAPK+? La respuesta depende de a quién le preguntes, por
supuesto, pero si le preguntas a Facebook en el Reino Unido, no es menos
que 71 géneros (iSIETE UNO!) (No estoy seguro de si FB cree que los
usuarios del Reino Unido necesitan mds opciones que los usuarios que no

o, n

son del Reino Unido...?). Resulta que este pequefio “+” es mucho mas

grande que el resto del acrénimo oficial Y, solo para risas, aqui esta el
aspecto que deberia tener lo que el acrénimo completo (el 10 original mas
el nuevo 71).
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(isi, todavia agregué el obligatorio “+” al final para ser verdaderamente
“inclusivo” si esta lista crece en el futuro -lo cual, sin duda hard!).

Y cualquiera que no esté de acuerdo con esta falacia es, una vez mas, por
definicion, un “resentido” y, como usted bien sabe, “los que odian,
odiaran”, éverdad? Y si no le consideran un resentido, al menos un
homosexual reprimido en el closet.

Hasta el momento, écodmo te cae este ambiente intelectual?

|!



El Espia Digital - www.elespiadigital.com

A mi, de seguro no me cae bien. De hecho, lo detesto, principalmente
porque es aplastante de la libertad.

De tal forma, procederé a discutir este tema sin tener en cuenta en absoluto
la doxa politicamente correcta que parece haberse apoderado de todo el
mundo occidental. Si crees que esto me hace un “resentido” (o un
homosexual muy reprimido), puedes dejar de leer aqui, ya que todo lo que
aparece a continuacién podria resumirse con las Unicas palabras
“pensamiento crimen” (“crimethink”), lo que me convertiria en un criminal
del pensamiento.

[Barra lateral: desde que comencé a bloguear, hace aproximadamente una
década, realmente he enojado a muchas personas que me han acusado de
una interminable lista de “crimenes” ideoldgicos que van desde ser un
comunista, hasta ser un antisemita, un judio (o amante de los judios), un
musulmdn, un nazi, un agente de la CIA/MI6/Mossad, un agente de Putin,
un agente del FSB (se referian a RVS -Sluzhba Vneshney Razvedki, Servicio
de Inteligencia Exterior-, pero no conocen nada mejor) e incluso (imi
favorito!) un “Traidor a la Raza Blanca”. Francamente, mis detractores mds
persistentes han sido los papistas y los nazis, principalmente porque tuve el
descaro de decirles que ni el papado ni el nazismo no tienen ninguna
influencia en Rusia y que Rusia nunca moverd un dedo para aumentar su
popularidad o influencia decreciente. La verdad es que Rusia exactamente
tiene *cero* usufructo para la Alt-Right (“derecha alternativa”) o cualquier
otra teoria racista (como tampoco para el Papado y su degeneracion
terminal -sea ésta de credo ultramontano o sedevacantista). Los sionistas
también trataron de “aconsejarme” para que cambiara mi uso de la
expresion “anglosionista”, pero se rindieron rapidamente. Al igual que los
papistas. Los nazis se quejaron y chillaron sobre mi antinazismo (jyo era
“injusto” con Hitler y sus matones supuestamente muy amables y amantes
de Rusia), pero al final también se dieron por vencidos. El filésofo francés
Alain Soral dijo una vez que (en Francia) el Homo Lobby es incluso atin mds
poderoso en ese pais que el Lobby de Israel. Sospecho que esto es aun mads
cierto en los Estados Unidos y no me hago ilusiones sobre el tipo de
reacciones que provocard mi articulo. Esta bien. Realmente ya no me
importa.]

La verdad es que mientras sigamos usando los términos que nos impone la
dictadura de la correccidn politica y mientras dejemos sin cuestionar las
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numerosos presupuestos del lobby LGBTQIAPK+, moriremos de
aburrimiento o, al menos, nunca entenderemos el por qué de la sociedad
en la que vivimos (o por qué se esta derrumbando).

iAsi que vamos a involucrarnos en un muy necesario “pensamiento
crimen”!

Primero, eliminemos todos los términos y expresiones estupidas y
ambiguas que nos imponen los lideres del Imperio. Por ejemplo, podriamos
aceptar deshacernos del término “gay” cargado de connotacién, vy
reemplazarlo por un término “homosexual” sin connotacién (bueno, dado
qgue el homosexual estd libre de connotacidn, los activistas homosexuales
lo han declarado “ofensivo” y exigen que solo se puede usar “gay”, lo que
impone un término cargado de connotacidén en lugar de la designacidn
cientifica correcta). Y si el Lobby LGBTQIAPK+ nos critica por hacerlo,
siempre podriamos declarar que a partir de ahora, los “gays” solo se
llamaran “tristes” (principalmente debido a toda la patologia y disfuncién
qgue suele acompanar a la homosexualidad: la mayoria de los psicdlogos y
los psiquiatras son muy conscientes de esa comorbilidad, pero hablar de
eso seria un error de fin de carrera para ellos). De hecho, vamos a intentar
un pequefio experimento mental.

Imaginemos que organizamos un debate publico, una reunién publica si lo
desea, sobre el tema de la homosexualidad. Y para ello, establecemos las
siguientes reglas:

1. Los homosexuales solo deben ser referidos como “tristes”.

2. Aquellos que se nieguen a usar ese término seran inmediatamente
etiguetados como “heteréfobos” y “heterosexuales muy reprimidos
en el closet”.

¢Cuantas personas aceptarian esto?

¢Como te sentirias si te dijeran que necesitas cumplir con demandas tan
escandalosas?

Bueno, entonces, épor qué alguien esperaria que aceptaramos los mismos
sinsentidos, solo que al revés?

Y, sin embargo, en el 99,9999% de los casos en los medios de comunicacién
occidentales y en el discurso publico, estas cadenas ideoldgicas estan
presentes y casi nadie se atreve a usar una terminologia diferente.
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[Barra lateral: los paralelismos entre como el lobby de Israel elaboro
cuidadosamente el discurso publico sobre el sionismo e Israel y cdmo el
lobby LGBTQIAPK+ logro moldear el discurso publico sobre Ila
homosexualidad es sorprendente y totalmente coincidente: por una serie de
razones, estos dos lobbies se apoyan firmemente uno a otro y aprenden uno
de otro].

¢Crees que esto “recién acaba de suceder” y que esta nueva terminologia
politicamente correcta refleja una comprension y una conciencia cada vez
mayores del tema en cuestion por parte del publico en general?

Piensa otra vez.

Resulta que hay una conspiracion detras de esto, literalmente. Ve por ti
mismo:

https://voutu.be/CVSXiCb-P08

Este video dura 44 minutos y te recomiendo encarecidamente que lo veas
por completo por dos razones cruciales:

e Te brindard un andlisis detallado de coémo el lobby LGBTQIAPK+
conspiré para usar su influencia para moldear las percepciones
publicas de la homosexualidad en Occidente.

e Te dara una buena visidon de las objeciones rusas a la ideologia y los
métodos del Lobby LGBTQIAPK+

Finalmente, asumiré que aquellos que lean mas profundamente habran
visto y comprendido la informacién contenida en este video y que esta
informacion forma parte integral de nuestra discusion.

A continuacion, desmentiremos uno de los argumentos mas absurdos
utilizados por el Lobby LGBTQIAPK+

“iNaci de esa manera!”
¢Cudntas veces has escuchado este argumento totalmente sin sentido?
Y, s6lo para comparacion,

¢Cudntas veces has escuchado que este argumento sin sentido sea
desacreditado?

(¢ Mi conjetura? Aproximadamente 1000:0 -éverdad?)
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Como la mayoria de los embustes del lobby LGBTQIAPK+, este se basa en
una suposicion enganosa de que todo con lo que se nace es “natural” e
incluso “bueno”. El problema de ésto es que este mismo argumento se
puede utilizar para cada enfermedad mental e incluso cualquier impulso
criminal. Y sin entrar en una interminable batalla de numeros, creo que
podemos estar de acuerdo en que ya que alrededor del 1.2% -2.2% de los
humanos nacieran homosexuales y que si los socidpatas son del 3% al 5%
de la poblacién, entonces la sociopatia deberia ser tan “natural” como la
homosexualidad. De hecho, incluso podriamos declarar que la sociopatia es
una “variacién normal y positiva de la personalidad”. ¢Te gustaria vivir en
una sociedad que proclamara esto?

[Barra lateral para los cristianos: este argumento es aun mas ridiculo
cuando se trata de personas que intentan hacerse pasar por cristianos
(como por ejemplo, estas personas). La verdad es que la teologia dogmatica
Patristica es muy clara en el dogma de que la Caida del Hombre no sdlo ha
corrompido la naturaleza original y perfecta del Hombre dada por Dios, sino
gue realmente ha corrompido toda la creaciéon: “Por lo tanto, como el
pecado de un hombre entré en el mundo, y la muerte a través del pecado;
y asi la muerte paso a todos los hombres, por cuanto todos pecaron” Rom
5:12. El problema es que Agustin de Hipona se apartd del consesus patrum
sobre este tema y, en cambio, ofrecid su propia interpretacién errénea del
dogma del Pecado Original. Mas tarde, Anselmo de Canterbury y, mas aun,
Tomas de Aquino, corrompieron irremediablemente el dogma del pecado
original y, como resultado, en Occidente se perdié la comprensidn patristica
original de ese dogma (en general, la escolastica ha sido el veneno que mato
al cristianismo en Occidente y lo convirtiéd en la abominacion que todos
vemos hoy en dia). Debido a la falta de espacio, no puedo ofrecer una
discusion completa de este dogma aqui, pero recomendaré este excelente
articulo sobre el tema (o, mejor aun, los escritos originales de San Maximos
el Confesor y San Gregorio Palamas). El punto aqui es que el cristianismo
ensefa inequivocamente que cada ser humano (jincluido Cristo mismo!) ha
nacido no con la culpa personal por el pecado de Adan y Eva, sino con las
consecuencias del pecado de Adan y Eva: patoldgico, espiritual, psicolégico
e incluso la naturaleza fisica, en la que la patologia e incluso la muerte estan
siempre presentes y pesan sobre todos y cada uno de los seres humanos,
no sélo los homosexuales. Desde un punto de vista verdaderamente
cristiano, la nocién de que con lo que nacemos se declara axiomaticamente
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como bueno y natural es pura locura. En todo caso, la suposicion es que lo
contrario es cierto o, mas exactamente, que la Unica forma en que un ser
humano puede recuperar su naturaleza verdadera, perfecta y original, es
reunirse con la Iglesia de Dios y con Dios mismo en un proceso conocido
como “theosis” (para una discusion magnifica de este término,
consulte aqui), que comienza con el proceso de arrepentimiento y renuncia
a la voluntad propia. Los llamados “cristianos” en Occidente parecen haber
blogueado completamente las siguientes palabras de San Pablo: “éNo
sabéis que los injustos no heredaran el reino de Dios? No se engafen: ni
fornicadores, ni iddlatras, ni adulteros, ni afeminados, ni abusadores de si
mismos con la humanidad” (1 Cor 6: 9). O eso, o se suscriben a la nocién
absolutamente estupida de que Cristo mismo era una especie de hippie
bienintencionado, @ mientras que el malvado homéfobo vy
resentido sante “Paul” (sic. Esta gente nunca llama santos a los “santos”)
pervirtid el mensaje original de Cristo y credé algun tipo de “religion paulina”
en su lugar. El hecho de que 1) San Pablo fue originalmente un despiadado
perseguidor de cristianos y que 2) San Pablo se roded de personas que
personalmente conocian a Cristo (incluidos los 12 y los 70) y sus
ensefianzas, no conduce a que estas personas de mente simple se den
cuenta que esos cristianos conocieron personalmente a Cristo. Esos
cristianos nunca hubieran permitido que un antiguo perseguidor de
cristianos modificara las ensefanzas de Cristo. Si San Pablo hubiera tratado
de introducir alguna herejia, habria sido condenado inmediatamente como
todos los demas herejes a lo largo de los siglos. Lamentablemente, ya no
vivimos en una sociedad cristiana, sino en una post-y-pseudo-cristiana en
la que incluso los fundamentos del cristianismo han sido olvidados,
pervertidos, o ambas cosas.

Elargumento de que “yo naci de esa manera” es tanto infinitamente egoista
como infinitamente deshonesto. Pero también es una poderosa ilustracion
de cémo el lobby LGBTQIAPK+ no sélo busca aceptacioén, sino que también
utiliza la homosexualidad “regular” como un tipo de “desorden mental de
entrada” que se usa para forzar una lista mucho mas larga de desviaciones
sexuales (“parafilias“) en las sociedades occidentales, incluida la
pedofilia (por medio de la hebefilia y la efebofilia). No deberia ser asi, pero
asi es como el lobby LGBTQIAPK+ usa este argumento, por lo que es legitimo
sefialar su uso, asi como también desacreditarlo (jy esto es lo que usaran
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estos engendros para exigir aceptacion, respaldo e incluso proteccion
especiall).

A continuacion, desmentimos el argumento de que la homosexualidad y
la pedofilia son fenomenos totalmente diferentes

Este es otro engafnoso argumento central del lobby LGBTQIAPK+. No voy a
entrar en una larga discusion histdrica sobre como el término “pederasta”
y “pederastia” se han utilizado universalmente en el pasado. iSolo sefialaré
que el primer enlace precedente dice que “pederasta” es “un hombre que
desea o realiza una actividad sexual con un nifo”, mientras que el segundo
define  “pederastia” como  “relaciones  sexuales entre  dos
hombres, especialmente cuando uno de ellos es un menor’ (énfasis
agregado por mi, VS)! éVes lo “borroso” que todo esto se vuelve
rapidamente? Si no estas convencido, entonces sélo agrega efebofilia,
hebefilia y pedofilia a la mezcla y ive el desorden inextricable con que
terminas!

Tengo la suerte de hablar 6 idiomas y entender otros 3 bastante bien y
puedo dar fe de que en muchos otros idiomas la palabra politicamente
incorrecta para la raiz de peddfilo y homosexual es la misma (por ejemplo,
ruso: negepacrt, nuaapac, nuaop; francés : pédale, pédé), que tiene sentido
ya que la palabra griega paiderastes significa, literalmente, amante de los
ninos.

Ahora, no estoy diciendo, repito, no digo que todos los homosexuales
también son peddfilos. Lo que estoy diciendo es que, a diferencia de la
propaganda del lobby LGBTQIAPK+, el limite entre estas dos categorias es
confuso y ambiguo y que definitivamente no estd tan definido como Ia
propaganda LGBTQIAPK+ dice que esta.

Ahora que hemos desmentido algunos (ino todos!) de los embustes del
lobby LGBTQIAPK+, tratemos de ver lo que realmente estd sucediendo aqui.

éLa verdad? Nos estan lavando el cerebro

éSorprendido por mi uso del término “lavado de cerebro”? Multa. Usa
“condicionando”, “entrenando” o el término que prefieras, siempre y
cuando refleje lo siguiente: hay un esfuerzo organizado, bien financiado y
poderoso, para convencernos de una serie de cosas (muy controvertidas y
dudosas). Ese no es un invento mio, y si el video que publiqué arriba no fue
suficiente para convencerte, ¢por qué no haces una visita rapida a este sitio
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web, una tipica tienda de propaganda de lobby
LGBTQIAPK+ https://www.glaad.orgy haces clic en “Acerca de”?. Alli
leeras por ti mismo que el propdsito de esta organizacion es “Dirigir la
conversacion. Dando forma a la narrativa medidtica. Cambiando la
cultura. Eso es GLAAD en la prdctica”. Por supuesto, GLAAD es sdélo una
estrella en una galaxia mucho mas grande y podemos ver que la galaxia
funciona literalmente en todas partes. Aqui hay solo un excelente ejemplo
de Google:

Share the love.

Lanrure B ey e ey e s Feartor,

[T ——|

™
X

¢ Google esta vendiendo teléfonos o impulsando la agenda?

Ahora, si este es el nuevo consenso en Occidente y si la gente aqui es asi,
personalmente no tengo ninguna objecidn a esto, en absoluto. A cada uno
lo suyo. Pero cuando esta ideologia no solo se mete a empujones al pueblo
ruso, sino que también se usa en campaifas politicas para desacreditar a
Rusia, entonces tengo un problema con esto: no solo me opongo a este caso
especifico de lavado de cerebro ideoldgico, sino a la nocidn misma de que
las personas en Occidente tienen alguin tipo de derecho a imponer sus
llamados “valores” a otras personas. En lo que a mi respecta, los diversos
defensores de la fluidez de género pueden agregar “Z” (para zoofilia ) o “C”
(para coprofagia) a su acrénimo favorito, pero no pueden imponerlo a otros
o exigir que el resto del planeta lo respalde como una “variacion normal y
positiva” de la sexualidad humana o la gastronomia.
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Otro ejemplo de patrocinio corporativo de homopropaganda

Y, finalmente, todos los politicos occidentales estan tratando de competir
entre si como partidarios entusiastas de la homosexualidad. Este es solo un
ejemplo entre muchos mas:

https://youtu.be/UUePKg5V3I8

Por lo menos, encuentro la reaccién rusa a ese tipo de lavado de cerebro
bastante refrescante, puedes verla por ti mismo:

NEBYLIKH

B EBPOIE

Traduccion: Damas en la UE, Estados Unidos y Rusia

También me da un poco de consuelo el hecho de que todavia hay personas
en Occidente que entienden que esta campafna de propaganda es parte de
una verdadera “guerra contra los hombres” que ya se ha librado durante
muchas décadas. Aqui esta el ejemplo de una sefora que hace carne picada
de toda la “locura transgénero”:
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https://voutu.be/k2-¢ wJthmk

Y luego esta Paul Craig Roberts, un hombre verdaderamente intrépido que
lo llama como lo ve.

De hecho, apostaria a que la mayoria de las personas en Occidente al menos
sienten que algo aqui realmente apesta, pero que la mayoria mantiene su
paz para no ser acusada de algun tipo de homofobia o, mas precisamente,
de algun tipo de “fobia LGBTQIAPK+".

Por cierto, también hay mucho dinero que ganar en el transgenderismo. La
investigacion de Jennifer Bilek ha encontrado que:

“Hombres blancos, extremadamente ricos y con una enorme influencia
cultural estan financiando el lobby transgénero y varias organizaciones
transgénero. Estos incluyen, entre otros, aJennifer Pritzker (un hombre
que se identifica como transgénero); George Soros; Martine Rothblatt (un
hombre que se identifica como transgénero y transhumanista); Tim Gill (un
hombre gay); Drummond Pike; Warren y Peter Buffett; Jon Stryker (un
hombre gay); Mark Bonham (un hombre gay); y Ric Weiland (un hombre
gay fallecido cuya filantropia aun esta orientada a personas LGBT). La
mayoria de estos multimillonarios financian el lobby y las organizaciones
transgénero a través de sus propias organizaciones, incluidas las
corporaciones”.

También sefiala que el tipo de sumas involucradas en la propaganda de
homosexualidad/transgénero son enormes:

“Estos hombres y otros, incluidas las companias farmacéuticas y el gobierno
de los Estados Unidos, estan enviando millones de ddlares a las causas
LGBT. El gasto global global informado en LGBT ahora se estima en $ 424
millones. Desde 2003-2013, el financiamiento reportado para asuntos de
personas transgénero se multiplicé por ocho, aumentando en tres veces el
aumento de los fondos LGBTQ en general, que se cuadruplico de 2003 a
2012. Este enorme aumento en la financiacién ocurrié al mismo tiempo que
el transgénero comenzé a ganar influencia en la cultura estadounidense”.

No puedo dar fé de sus cifras, pero creo que es obvio, mas alla de toda duda
razonable, que el Lobby LGBTQIAPK+ tiene inmensas sumas de dinero para
impulsar su agenda. Sé a ciencia cierta que muchas (étodas?) las embajadas
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de Estados Unidos en el extranjero estan entregando fondos para promover
los “derechos de los homosexuales” en muchos (éla mayoria?) de los paises
de nuestro pobre planeta.

Por cierto, exactamente el mismo caso se presenta en Europa: ser
mentalmente discapacitado es el nuevo “cool”, aparentemente...

Los hombres rusos (jy las mujeres rusas!) no quieren tener nada que ver
con esa ideologia toxica, y es por eso que el término informal mas utilizado
para “heterosexual” en Rusia es “Hatypan”, que significa “natural” en
oposicion a los conceptos de “rein” (gay), término politicamente correcto, o
cualquiera de los términos menos politicamente correctos que se usan en
Rusia para los homosexuales.

Para una tipica reaccion rusa a la propaganda del lobby LGBTQIAPK+, les
remitiria a Ruslan Ostashko (para una tipica de Chechenia, vean lo
gue Ramzan Kadyrov tiene que decir).

En contraste, en la Ucrania euro-compatible y ocupada por los nazis, la
realidad es, obviamente, muy diferente:

https://voutu.be/jYZNIYYTWA4

éHonestamente? Siento pena por los pobres Euro-Ukros...

Entonces, iqué es lo que estd pasando realmente en Rusia?

éNo hay gulags para gays?

éLos chechenos no torturan a los gays?

En realidad, no.

Desacreditando las mentiras del lobby LGBTQIAPK+ sobre Rusia

Decir que los homosexuales son perseguidos por el estado en Rusia es una
mentira que cualquier persona (honesta) que haya estado en Rusia puede
desacreditar. Sin embargo, lo que es cierto es que el estado ruso y la
mayoria de los rusos no aceptan la idea de que la homosexualidad “es
como” el amor heterosexual. Ud. podria estar vehementenente en
desacuerdo con esta idea, pero éesta de acuerdo en que el estado ruso y la
mayoria de los rusos no tienen la obligacién de estar de acuerdo con sus
valores mas de lo que usted tiene la obligacion de estar de acuerdo con los
valores de ellos? A continuacion, el estado ruso y la mayoria de los rusos

|g
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también creen que los nifios necesitan tener dos padres diferenciados por
género: una madre y un padre. Una vez mas, puede estar vehementemente
en desacuerdo con esta idea, pero éesta de acuerdo en que el estado ruso
y la mayoria del pueblo ruso no tienen la obligacion de estar de acuerdo con
sus valores, de la misma manera que Ud. no esta en la obligacién de estar
de acuerdo con los valores de ellos? Finalmente, el estado ruso y la
mayoria de los rusos creen que los niios rusos no deben estar expuestos a
ninguna propaganda de homosexualidad. Una vez mas, puede estar
vehementemente en desacuerdo con esta idea, pero éestd de acuerdo en
gue el estado ruso y la mayoria de los rusos no tienen la obligacion de estar
de acuerdo con sus valores mas de lo que usted tiene la obligacién de estar
de acuerdo con los valores de ellos?

Cualquiera que sea el caso, las leyes en Rusia apoyan actualmente este
punto de vista de la mayoria rusa. Por lo tanto, la propaganda homosexual
dirigida a menores de edad es ilegal y las parejas homosexuales no son
libres de adoptar nifios. Y, por ultimo, pero no menos importante, el
llamado “desfile del orgullo gay” ha sido prohibido en muchas ciudades
rusas, incluso durante los préximos 100 aifios en Moscu, algo que apoyo con
entusiasmo por las razones que describi en este articulo.

Crianza rusa resumida en una foto

Pero en general, Rusia no tiene leyes de sodomia al estilo estadounidense.
Rusia no le dice a nadie lo que puede/no puede o debe/no debe hacer en
la privacidad de sus habitaciones y, de hecho, los homosexuales tienen sus
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propios clubes, bares, sitios web, organizaciones, revistas y casi todo lo
demads que el resto de los rusos (ya sea “natural” o no) disfrutan.

Esto es lo que realmente esta sucediendo aqui: los homosexuales militantes
estan lejos de estar contentos con la “inclusidon”, la “no discriminacidon” o
cualquier otra cosa loable que afirman defender. No, lo que quieren es una
secuencia de dos pasos:

1. Declarar como axiomatico y evidente que la homosexualidad “es
como” la heterosexualidad y, luego
2. Declarar que la homosexualidad sea ahora una norma aceptada.

Es asi de simple, pero importante: Rusia se niega categoricamente a
colocar un signo “igual” entre los conceptos de homosexualidad y
heterosexualidad. De hecho, a la cultura rusa (laica, ortodoxa o islamica) le
gusta acentuar y enfatizar las diferencias entre los géneros y otorga una
importancia a la masculinidad en los hombres y la feminidad en las mujeres.
En otras palabras, los rusos rechazan no solo a los hombres machistas
similares a los neandertales, sino también a lo que se conoce como
“muchachos de soja” (sin ser homosexuales, hacen culto a la debilidad fisica
y a la disminucion de los atributos masculinos. Nota del traductor) en
Occidente. Del mismo modo, las rusas rechazan a las feministas que odian
a los hombres tanto como rechazan a las chicas sin cerebro tipo porristas.
Si yo fuera realmente cruel, sugeriria que comparen (jaspectos y cerebros!)
de las voceras rusas con sus contrapartes de la Casa Blanca, o Foggy Bottom
(meténimo del Departamento de Estado. Nota del Traductor): esto
realmente lo dice todo.

Hay algo mas que mencioné anteriormente y que quiero mencionar
rapidamente: la hostilidad masculina hacia los homosexuales.

Dejando de lado el tipo de matones degenerados que sienten la necesidad
de golpear a alguien mas débil que ellos, creo que la homosexualidad como
conceptoy el sexo homosexual como actividad son naturalmente repulsivos
para muchos, posiblemente la mayoria de los hombres. No quiero decir que
la mayoria de los hombres son matones degenerados que golpearian a
cualquier persona mas débil que encuentren, pero he observado toda mi
vida que la mayoria de los hombres parecen tener al menos cierto grado de
repulsidon hacia la homosexualidad. Podria seguir y simplemente afirmar
gue estos hombres “no pueden evitarlo” y que “nacieron de esa manera”,
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pero eso seria demasiado facil. En lugar de ello, intentaré dar una
explicacion.

WILLIAMS vs SHARAPOVA

Which one looks doped up to you?

Y cuando los anglosionistas tuvieron el descaro de acusar a Rusia de dopaje
a sus atletas, la blogdsfera rusa reacciond de inmediato con este tipo de
desmotivador (en la imagen, traduje el texto del ruso al inglés)
Leyenda: ¢Cual se ve dopada para vos?

Creo que la repulsidon hacia la homosexualidad es una variaciéon normal y
positiva de la psique masculina sana desarrollada para fortalecer el
potencial reproductivo de cualquier poblacion. Si, no es popular decirlo, y
los homosexuales hacen todo lo posible para ofuscar eso (mediante la
adopcidn y la propaganda, en su mayoria), pero la homosexualidad es
totalmente estéril. Por lo tanto, debe existir una poderosa presion selectiva
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natural, no solo para que los hombres no se involucren en el
comportamiento homosexual, sino también para que los hombres se den
cuenta instintivamente de que “algo no estd muy bien” con Ia
homosexualidad. Este sentimiento instintivo no debe usarse como
justificacion de la violencia (como tampoco la atraccién sexual puede
justificar la violacién, o la irritacién justifica el asesinato), pero explica la
prevalencia de la repulsidon heterosexual para todas las cosas “homo” (al
menos en los hombres; muchas/la mayoria de las mujeres también parecen
rechazar la homosexualidad -masculina y femenina-, pero el sentimiento
parece ser menos fuerte que en los hombres y no conduce a la agresion.

La verdadera pregunta es équé hacemos con este tipo de repulsion?
La respuesta depende de tu cultura, religién y cosmovision.

Incluso en el Occidente post-cristiano, la mayoria de la gente conoce el
dicho “ama al pecador, odia el pecado” o alguna variaciéon de este. Este
punto de vista tiene una base escritural muy sélida. Este enfoque, por
cierto, tiene sentido si la homosexualidad tiene sus raices en la naturaleza
o en la crianza. De hecho, desde un punto de vista estrictamente cristiano,
el comportamiento homosexual no es peor que cualquier tipo de
inmoralidad sexual. Esto tiene sentido, ya que la palabra “pecado” significa
originalmente “perder el objetivo” o, de manera mas general, “no lograr su
maximo potencial”. Ha habido intentos en la historia de clasificar y ordenar
los pecados de acuerdo con su severidad. Esto, una vez mas, es una actitud
tipicamente escolastica. Los Padres, en contraste, buscaron desarrollar una
antropologia dogmatica completa que comprenda verdaderamente las
luchas de cada ser humano para alcanzar su potencial completo (theosis) y
advierte sobre las consecuencias de no hacerlo. Por lo tanto, “pecar” no es
molestar a algun tipo barbudo de edad, sentado en una nube rodeada de
angeles con sobrepeso que tocan arpa, sino el hecho de no darse cuenta de
todo su potencial. En tal contexto, “odiar al pecador” no tiene ningun
sentido mientras que “odiar el pecado” es bastante ldgico. Especialmente
porque los Padres creian que la Unica Iglesia de Cristo es un “hospital para
los pecadores” en el que todos los pecadores son bienvenidos y donde
obtienen la medicina espiritual necesaria para alcanzar su potencial
completo como seres humanos.

Desde un punto de vista secular, en realidad solo hay tres opciones que he
sefalado en el pasado:
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1. Declarar que solo una forma especifica de sexualidad es “normal”.
2. Discriminar arbitrariamente entre varias formas de sexualidad sin
una base ldgica para ello.
3. Declarar que cualquier forma de sexualidad es “normal”.

La mayoria de los paises desarrollados han optado por la segunda opcidn,
haciendo una lista completamente arbitraria, ildgica y absurda de
conductas sexuales “normales” y “no patoldgicas”. Por cierto, el mismo
enfoque tonto se usd para lidiar con las practicas sexuales entre adultos con
consentimiento (las llamadas “leyes de sodomia”) o la codificacién de
una edad legal de consentimiento sexual. Incluso una mirada superficial a
estas leyes muestra claramente que no se basan en nada, excepto en la
conveniencia politica: no tienen absolutamente * ningun * sentido légico
en absoluto.

La mayoria de las religiones y sociedades tradicionales han optado por la
opcién #1. Los secularistas modernos inicialmente se inclinaron hacia el #2,
pero ahora estdn cediendo gradualmente a la presion del lobby
LGBTQIAPK+ para aceptar el #3.

Conclusidn: esta discusidn esta lejos de haber terminado, y tampoco sera
suprimida

Como dije al principio, el tema de la homosexualidad es controvertido.
También es fascinante en muchos niveles (bioldgico, psicoldgico, ético,
moral, religioso, médico, social, etc.). Las principales religiones han
desarrollado, a lo largo de los siglos, su propia “respuesta” a este
fendmeno, pero la mayoria de nuestro planeta hoy en dia vive en un
entorno secular, a veces incluso ateo, en el que las religiones han perdido
gran parte de su traccidén, especialmente en sociedades que fueron
corrompidas por siglos de imperialismo occidental (empeorado por la
estrafalaria fobia, si, fobia, que los cristianos latinos tienen hacia todo vy
cualquier cosa sexual, de ahi sus sacerdotes afeminados y bien afeitados,
vestidos de encaje -ial menos los “tradicionalistas”!, jcantando con voz
afeminada y pensando que esto representa alguna verdadera tradicion
cristiana!-. ¢ Quieres ver cdmo eran los cristianos originales? Mira cualquier
icono ortodoxo tradicional y lo veras por ti mismo. O visita un verdadero
monasterio ortodoxo. jInmediatamente veras la diferencia, te lo prometo!
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Para la mayoria de las personas -religiosas o no- este tema debe seguir
siendo un tema que pueda discutirse libremente en un entorno intelectual
e ideoldgico que no coloque de inmediato la etiqueta de “resentido” a toda
persona que se atreva a disentir del dogma impuesto oficialmente. La
investigacién cientifica real (a diferencia de los votos ideoldgicos de las
asociaciones profesionales) debe ser estimulada vy revisada
periddicamente.

En términos politicos, el tema de la homosexualidad es solo uno entre
muchos otros, a los que se les ha dado una Una y Sélo Una Oficialmente
y Politicamente Correcta narrativa, la de los lideres anglosionistas del
Imperio. Otras de esas narraciones oficialmente “dogmatizadas” incluyen la
verdad sobre el 9/11, |la verdad sobre el llamado “Holocausto”, la verdad
sobre el sionismo e Israel o la verdad sobre el cristianismo latino (hay
muchos mas, por supuesto). Estos son todos los temas en los que la
disidencia es totalmente tabu y los disidentes descartados junto con
cualquiera o todos sus argumentos.

Si realmente queremos defender la libertad en su esencia mas
fundamental, no podemos aceptar ser arrastrados a las jaulas intelectuales
del discurso politico “autorizado”. Todos los grupos de presidon que se
esfuerzan incesantemente por silenciar la disidencia e imponernos sus
puntos de vista y su agenda deben ser claramente identificados y
denunciados como un peligro para toda la humanidad. No veo ninguna
razén para hacer una excepcién con el lobby
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independientemente de cudntas letras se agreguen a este acréonimo en el
futuro.



